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руководителем или оппонентом он являлся, занимаясь педагогической деятельностью на протяжении  
35 лет в Московской духовной академии (с 1871 до 1906 год). Бόльшая их часть вводится в научный оборот 
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новые грани творческой и педагогической деятельности выдающегося ученого В.О. Ключевского. Одно-
временно в книге представлен бесценный материал о содержании учебных программ по русской истории 
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Василий Осипович Ключевский – выдаю-
щийся русский ученый-историк и блестящий 
лектор, основавший собственную научную 
школу и воспитавший целую плеяду продол-
жателей своего дела. Его научные труды и 
курсы лекций по русской истории широко из-
вестны всем, кто профессионально занимается 
и просто увлекается данной темой. Однако при 
исследовании жизни и творческого наследия 
видных деятелей в области образования и нау-
ки, как правило, остаются в тени повседневная 

практика взаимодействия педагога с ученика-
ми, используемые им в работе методические 
приемы, пропагандируемые принципы и ме-
тоды научного познания. Эти малоизвестные 
страницы научно-педагогической деятельно-
сти В.О. Ключевского призвана осветить хре-
стоматия «Ключевский и его школа: отзывы 
В.О. Ключевского о магистерских и канди-
датских работах по истории России и Русской 
Церкви (из архива Московской духовной акаде-
мии)», подготовленная авторским коллективом 
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кафедры истории Российского государствен-
ного аграрного университета – МСХА имени  
К.А. Тимирязева.

Рецензируемое издание дополняет ту огром-
ную работу, которая в свое время была продела-
на академиком М.В. Нечкиной, Р.А. Киреевой и 
другими учеными по публикации сочинений и 
документов В.О. Ключевского [1–3].

В хрестоматии представлено 125 отзывов 
В.О. Ключевского на выпускные квалифика-
ционные работы обучающихся, чьим научным 
руководителем или оппонентом он являлся, 
занимаясь педагогической деятельностью на 
протяжении 35 лет в Московской духовной ака-
демии (с 1871 по 1906 год). Бόльшая часть из 
них – это отзывы на итоговые кандидатские со-
чинения, которые выполнялись по результатам 
четырехлетнего обучения и наряду с обязатель-
ными испытаниями по изучаемым дисципли-
нам, обеспечивали присуждение автору работы 
степени кандидата богословия. Отзывы на ма-
гистерские диссертации, право на подготовку 
которых получали кандидаты богословия, со-
ставляют незначительную часть подборки в 
связи с тем, что далеко не всем выпускникам 
было под силу подготовить серьезный научный 
труд. Представленные в хрестоматии отзывы 
извлечены из фондов Московской духовной 
академии, хранящихся ныне в Центральном го-
сударственном архиве города Москвы и в отде-
ле рукописей Российской государственной би-
блиотеки. Этот комплекс документов вводится 
в научный оборот впервые. 

Первую попытку издать отзывы В.О. Клю-
чевского на кандидатские и магистерские рабо-
ты предпринял профессор Московской духов-
ной академии Н.А. Заозерский [4]. Однако в его 
подборку вошли только 34 соответствующих 
документа. Таким образом, продолжение поис-
ков имело смысл. 

Следует отметить полноту и хорошую со-
хранность указанных архивных фондов: до 
наших дней дошли не только отзывы Ключев-
ского, но и личные дела студентов, рукописи 
кандидатских сочинений, что помогло состави-
телям хрестоматии провести более корректный 

источниковедческий анализ. При том, что отзы-
вы В.О. Ключевского с 1886 года регулярно пу-
бликовались в «Журналах собраний Совета Им-
ператорской Московской духовной академии», 
авторы проделали важную археографическую 
работу: 104 отзыва (или 83,2 % от всех докумен-
тов) были опубликованы ими по обнаруженным 
в архиве рукописным или машинописным под-
линникам. В подстрочных примечаниях отмече-
ны особенности документального текста.

Структура рецензируемого сборника ло-
гична и соответствует поставленным задачам. 
Работу предваряет обширное предисловие, со-
ставленное профессором П.В. Федоровым. Оно 
имеет самостоятельную научную ценность,  
т. к. реконструирует историческую эпоху, в ко-
торую создавался представленный комплекс 
документов, а также описывает основные вехи 
научно-педагогической деятельности В.О. Клю- 
чевского и тематическую направленность ре-
цензируемых работ. В этой части работы пред-
ставлены детальная характеристика фондов, 
из которых извлекались источники, степень 
их сохранности, статистические данные о чис-
ленности отзывов, написанных в различные 
исторические периоды. Интересны сюжеты, 
раскрывающие специфику организации под-
готовки выпускных квалификационных работ 
(правила формирования перечня тем, порядок 
взаимодействия обучающихся с педагогом и 
процедура самой итоговой аттестации). Пред-
ставленные в предисловии отклики выпускни-
ков о В.О. Ключевском весьма значимы, т. к. 
свидетельствуют об отношении к нему, позво-
ляют глубже понять личность ученого с точ-
ки зрения человеческих качеств и основные 
принципы его работы и взаимодействия с по-
допечными. Авторам можно было бы допол-
нительно использовать юбилейную подборку 
к 25-летию профессорской службы В.О. Клю-
чевского в Московской духовной академии в 
«Богословском вестнике» и воспоминания вы-
пускника этого учебного заведения Д.А. Мар-
кова [5; 6].

В основном разделе хрестоматии представ-
лены сами отзывы В.О. Ключевского на квали-
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фикационные работы с итоговыми оценками от 
3 до 5 баллов: 3; 4-; 4; 4,5; 5-; 5. 

Очевидна историческая и историко-церков-
ная тематика работ, на которые даны отзывы, что 
свидетельствует о научных интересах В.О. Клю- 
чевского: 90 из 125 кандидатских работ и 
магистерских диссертаций были посвяще-
ны допетровскому времени, остальные 35 –  
последующему периоду, вплоть до середины  
XIX века. Справедливо утверждение П.В. Фе-
дорова, данное в предисловии к рецензируемой 
работе, что «Ключевский никогда не формули-
ровал тем по узко-церковным вопросам. Ему 
нравились сквозные проблемы, позволявшие 
сравнивать материал разных веков, а также фе-
номены на стыке церковной и светской исто-
рии» (с. 14). Особую ценность представляют 
комментарии известного ученого, касающиеся 
содержания выполненных работ, т. к. они дают 
представление о требованиях к вводной части 
исследования, его историографической, источ-
никовой и методологической основе, использу-
емым методам познания. 

В.О. Ключевский высоко оценивает ра-
боты аналитического характера, которые не 
являются простой компиляцией документаль-
ных источников и заимствованных текстов, 
высказывает критические суждения на чисто 
описательные работы, лишенные авторских 
суждений и интерпретаций. Неизменными тре-
бованиями Ключевского остаются строгое со-
блюдение научного стиля изложения текста, 
наличие обобщающих выводов и заключений, 
научно-справочного аппарата, в т. ч. библи-
ографических сносок и списка литературы. 
Лейтмотивом отзывов Василия Осиповича 
является указание на необходимость обнару-
жения причинно-следственных связей между 
историческими событиями. 

Чрезвычайно актуально с точки зрения 
современных требований к выпускным ква-
лификационным работам звучат следующие 
критические замечания ученого: «...полное 
решение задачи требует тщательной критики 
источников, точного анализа фактов, отчетли-
вого и осторожного обобщения явлений. Автор 

не всегда точно и отчетливо объясняет причины 
явлений» (с. 32); «Недостатками труда являются 
обилие дословных выписок из летописей и не-
которая дробность анализа, мешающая свести 
отдельные наблюдения автора в цельное пред-
ставление» (с. 35); «...заимствуя из ученых тру-
дов факты, и выводы, автор недостаточно пере-
рабатывал и согласовал заимствуемое с своей 
темой, что сообщило его труду слишком компи-
лятивный характер» (с. 48); «Изложение его от-
личается описательным характером: автор редко 
входит в историческое объяснение описывае-
мых явлений и объясняет их не всегда удовлет-
ворительно» (с. 53); «Это небольшое сочинение 
почти все составлено из дословных выписок, 
взятых из разных мест книги г[осподина] Кап-
терева “Отношение России к правосл. Востоку”. 
Автору принадлежат только выбор и расположе-
ние списанных мест» (с. 71). 

Одновременно В.О. Ключевский высоко 
оценивает работу И.П. Кречетовича «Подготов-
ка воссоединения русских униатов с Церковью 
всероссийской (в 1839 г.)». Так, он пишет: «На  
13 страницах введения он перечисляет источни-
ки и пособия, которыми он пользовался, и сочи-
нение его показывает, что он изучил те и другие 
очень внимательно. Можно подивиться, как он 
успел в такое короткое время прочитать так мно-
го. Сочинение написано обдуманно, просто и 
живо, с большою любовью к предмету» (с. 183).

Самостоятельную научную ценность в 
рецензируемой хрестоматии имеет раздел 
«Комментарии», где авторы предлагают архе-
ографический разбор всех документов, в т. ч. 
пояснения к текстам. На основе многочислен-
ных документальных источников на каждого 
ученика В.О. Ключевского представлена био-
графическая справка, обозначены ключевые 
вехи его профессиональной деятельности и 
творческое наследие. Анализ этих данных сви-
детельствует, что преобладающее число вы-
пускников ученого трудились на ниве просве-
щения учителями, педагогами и директорами 
училищ или являлись церковнослужителями. 
Встречаются данные о том, что они работали 
в редакциях газет и журналов. Одновременно 
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некоторые стали авторами книг и учебных по-
собий, активно занимались краеведением. 

Благодаря представленной в хрестоматии ин-
формации заметно раздвигаются горизонты по-
нимания такого историографического явления, 
как «школа Ключевского». Речь должна идти о 
ее влиянии не только на фундаментальную науку 
(П.Н. Милюков, А.А. Кизеветтер и др.), но и на 
формирование региональных интеллигентских 
сред, в которые вливались ученики В.О. Ключев-
ского, в Великом Новгороде (М.А. Кедринский), 
Вологодской губернии (В.П. Шляпин), Вятской 
губернии (П.Н. Луппов), Москве (С.И. Доброу-
мов, Н.И. Кедров и Б.С. Пушкин), Оренбургской 
губернии (И.П. Кречетович), Пензенской губер-
нии (А.Л. Хвощев), Санкт-Петербургской и Оло-
нецкой губерниях (М.В. Войцехович), Северо-
Западном крае (А.И. Миловидов), Симбирской 
губернии (А.И. Соловьев). Вышеперечисленные 
деятели стремились соответствовать своему 
учителю и, оказавшись в разных регионах Рос-
сии, работали над укреплением общественного 
интереса к историческому знанию: писали осно-
вательные труды по местной истории, стояли у 
истоков архивного дела, вели археографическую 
работу, включались в борьбу за сохранение па-
мятников старины и т. д.

Многие ученики В.О. Ключевского дослужи-
лись до чина статского советника, что по Табели 
о рангах давало им право на получение личного 
дворянства; за добросовестный труд и многолет-
нюю государственную службу они были награж-
дены орденами Святой Анны 2-й и 3-й степени, 
Святого Станислава 2-й и 3-й степени. 

Несомненно, опубликованная работа весь-
ма ценна, она обладает научной и практиче-
ской значимостью, открывает исследователям 
новые грани творческой и педагогической де-
ятельности выдающегося ученого В.О. Клю-
чевского, характеризует его как педагога, 
обладавшего высоким мастерством в плане 
организации учебно-методической и науч-
ной работы. Одновременно здесь представлен 
бесценный материал о содержании учебных 
программ по русской истории и тематике кан-
дидатских сочинений по данной дисциплине,  

об организации итоговой аттестации обучаю-
щихся в высших учебных заведениях царской 
России. Ориентироваться в хрестоматии помо-
гают указатели (именной, правовых памятни-
ков, литературных памятников).

Анализ последующей профессиональной 
деятельности учеников В.О. Ключевского также 
отражает его вклад в подготовку научно-педаго-
гических кадров. В частности, 6 из 125 учеников 
Василия Осиповича продолжили его дело, защи-
тили докторские диссертации, получили звания 
ординарного и экстраординарного профессора, 
многие годы работали в системе высшего обра-
зования и внесли существенный вклад в разви-
тие исторической науки. Один из них – Остро-
умов Михаил Андреевич – экстраординарный 
(1887–1893), ординарный (1893–1905) и ординар-
ный внештатный (1905–1917) профессор Харь-
ковского университета; редактор «Харьковских 
губернских ведомостей» (1903–1906); профессор 
Таврического университета (1920); автор научных 
трудов по философии и церковному праву, в т. ч. 
критического разбора «Исповеди» Л.Н. Толстого 
(1887); член Поместного собора Православной 
российской церкви (1917); действительный стат-
ский советник (1899). Был награжден орденами 
Святого Владимира 3-й и 4-й степени, Святой 
Анны 1, 2 и 3-й степени, Святого Станислава 1, 2 
и 3-й степени (с. 256–257). 

Очевидна практическая значимость данного 
издания как учебного пособия по истории Рос-
сии, дисциплинам источниковедческого плана. 
В целом масштаб исследования выходит за рам-
ки обычной хрестоматии. Авторским коллекти-
вом проведена серьезная научная работа по вы-
явлению, отбору, интерпретации и обобщению 
собранных документальных источников. 

Если говорить о перспективах исследования 
научного творчества В.О. Ключевского, то было 
бы нелишним ввести в оборот документы, от-
ражающие его взаимодействие со студентами в 
светских учебных заведениях, в первую очередь 
в Московском университете, где он также препо-
давал. Тогда перед нами открылась бы действи-
тельно полная картина функционирования науч-
но-образовательной школы великого историка.

Соколова Ф.Х. 
Место и роль В.О. Ключевского в становлении системы государственной итоговой аттестации... 
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